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The relationship between identity style and ethnic 
adentity among university students from Torkaman, 

Kord and Mazani ethnic groups 

Kazami, F.  
Naderi, H. A. 

Abstract: 
Introduction: Ethnic identity refers to a psychological sense with a 
group of people with a common cultural heritage and location. Task of 
identification for persons belonging to ethnic groups may be more 
difficult for several reasons; because these persons need to pay attention 
to a wider ranges of values and norms that by family tradition, ethnicity 
as well as by larger society is presented. For these reasons finding a 
balance between these cultural systems are not easy.  
Method: Given the importance of identity in shaping peoples character 
and goals, this study aims to investigate the identity of students based on 
Berzonsky model and its relation with their ethnic identity. 150 students 
from three ethnic groups: Torkaman,Kord and Mazani participated in this 
study and filled  Brzonskys identification style questionnaire and 
Phinneys multidimensional ethnic identity scale. 
Results: Data analysis showed that there is no significant differences in 
the identity style in these ethnic groups and most of students have 
information-oriented style. Pierson correlation showed a positive 
correlation between ethnic identity  and information-oriented style and 
there was not significant differences in level of ethnic identity among 
these three ethnic groups. 
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  مقدمه 
 2اجتماعي اريكسون -فرد يا نحوه نگريستن وي  به خود از نظر تاريخي با نظريه رشد رواني 1هويت

اجتماعي انسان دربرگيرنده  -به نظر اريكسون مرحله پنجم از رشد رواني. پيوند خورده است) 1968(
بر اساس نظريـه  . كنداز آن ياد مي 3يابي است كه وي با عنوان بحران هويتمسائل مربوط به هويت

) 1966( 4مارسـيا . پرداختنـد  سازي اين سازهشناس ديگر به مفهوماريكسون درباره هويت، چند روان
معتقد است كه هويت افراد شامل وضعيتهاي متفاوتي است كه از تركيب سطوح بالا و پايين تعهـد و  

و دسـتيابي بـه    8، متوقـف 7، ديـررس 6گيرد و اين چهار وضعيت را هويت سـردرگم شكل مي 5كاوش
اي از بـه هويـت طـي دوره   افـراد در حالـت دسـتيابي    ). 2004، 10شوارتز و نافو( ناميده است 9هويت

بحران، كشمكش و ترديد همراه با كاوش عميقي را تجربه كرده و سـپس تعهـد نسـبتاً ثـابتي را در     
دهد كه فرد تعهداتي را بدون رس زماني رخ ميهويت متوقف يا پيش. آورنددوران رشد به دست مي

هـم  . اندهم زندگي او امر شدهكند كه توسط حكم والدين يا ساير افراد مهيچ نوع اكتشافي قبول مي
-رس و هم دستيابي به هويت به عنوان وضعيتهاي دستيابي به هويت در نظر گرفته ميهويت پيش

حالتهاي عـدم  . رس فرد بدون تجربه هيچ نوع كاوشي به تعهد رسيده استشوند، اما در هويت پيش
اور و معلـق اسـت و   در هويت مغشوش  فرد شـن . تعهد شامل هويت مغشوش و هويت ديررس است

آورند و نه تلاشي اين افراد نه تعهد راسخي را به وجود مي. كندچيزي را در زندگي خود جستجو نمي
دهد زماني رخ مي) بحران هويت(هويت ديررس . دهي تعهد از طريق كاوش فعالانه دارندبراي شكل

ال بردن تعهدات اوليه اقدام رس يا سردرگمي قرار دارد به زير سؤكه فردي كه در مرحله هويت پيش
  ).2004شوارتز و نافو، (نموده و دچار كشمكش و تعارض شود 
مارسيا هـدايت   11يابيهاي اخير توسط الگوي حالتهاي هويتگرچه بسياري از محققان طي دهه

انـد از محبوبيـت و   اند، الگوهايي كه بر فرآيندهاي شناختي و اجتماعي رشد هويت تأكيد نمـوده شده
) 1977( 12مشـهورترين ايـن مـدلهاي فرآينـدي توسـط برزونسـكي      . اندزيادي برخوردار شدهشهرت 

يـابي  نظريـه و فرآينـد هويـت   . افراد تأكيد نموده است 13يابيتدوين شده كه بر روي سبكهاي هويت

                                                            
1  - Identity  
2 - Erikson 
3 - Identity crisis  
4- Marcia  
5- Commitment & Exploration 
6- Foreclosure  
7- Moratoriums  
8- Diffusion  
9- Achievement  
10- Schwartz & Knafo 
11- Identity Status 
12- Berzonsky 
13- Idrntity style 
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در ايـن  ). 2008، 1فيليـپس (اقتباس شده اسـت  ) 1955(هاي شخصي كلي برزونسكي از نظريه سازه
شود، بلكه تعريـف هويـت در ايـن    شود نگريسته نميت به عنوان چيزي كه كشف ميديدگاه به هوي

افراد در نحوه نظارت، يكي ساختن، آزمـون و تجديـدنظر   . »شودچيزي است كه ساخته مي«رويكرد 
هاي متفاوت در نزديك شـدن بـه موضـوعات مـرتبط بـا      در هويت خود متفاوت هستند و اين شيوه

تواند يابي ميسبكهاي هويت. انديابي افراد تعريف شدهنوان سبكهاي هويتهويت و هدايت آنها به ع
گيري پردازش شناختي در نظر گرفته شود كه نحوه دريافت اطلاعات مربوط به خـود  به عنوان جهت

گيـري  جهت: 2سبك اطلاعاتي -1: وي سه سبك هويتي را تعريف نموده است. را تحت كنترل دارد
سمت كاوش و جستجوي فعالانه، پردازش و ارزيابي اطلاعات مربوط به خـود  افراد در اين سبك به 

 -2. دهنـد شناختي را نشـان مـي  گيري اطلاعاتي سطح بالايي از پيچيدگي روانافراد با جهت. است
گيري اندكي به سمت كاوش وجود دارد، افراد داراي اين سبك در اين سبك جهت: 3سبك هنجاري

والـدين و ديگـر   (فظ هنجارها، استانداردها و انتظـارات افـراد مهـم    سبك دلواپسي دائمي در مورد ح
داشته و در مقابل اطلاعاتي كه باورها و ارزشهاي اتخاذ شده كنـوني را زيـر سـؤال    ) نمادهاي قدرت

هـاي ايـن سـطح    نشـانه : 4اجتنـابي -سبك سردرگم -3. كنندطلبند مقاومت ميبرده يا به چالش مي
اي اين افراد هيچ دغدغـه . ر داشتن با موضوعات مرتبط با شخصيت استتعويق و اجتناب از سر و كا

برزونسكي معتقد اسـت  . برندهدفي به سر ميبراي حل مسائل مربوط با هويت ندارند و در نوعي بي
گرچه افراد قادر به استفاده از هر سه نوع سبك هستند، اما معمولاً با يك سـبك ترجيحـي منطبـق    

  ).2008فيليپس، (شوند مي
كننـده رشـد هويـت در    كننده و نيز ممانعتهاي مرتبط با هويت، عوامل تسهيلدر مورد همبسته

يابي معتقدنـد كـه بسـياري از عوامـل     پردازان هويتنظريه. افراد پژوهشهاي زيادي انجام شده است
 گيري هويت افراد مؤثرند، مثل ظرفيتهاي شـناختي افـراد، خودمحـوري،   اي در شكلرشدي و زمينه

). 2005، 5نيـومن (شناسي رواني، روابط خـانواده، همسـالان، مـذهب، گـروه قـومي و جامعـه       آسيب
كنـد  ضمن وارد كردن انتقادهايي به نظريه رشد هويت اريكسون و مارسيا ادعا مـي ) 2012( 6بريتيان

ر ناپـذي گيرند، بلكه آنهـا بخـش جـدايي   نوجوانان تنها توسط محيطي كه در آن قرار دارند شكل نمي
اي شـناختي هاي گذار اجتماعي، شناختي و زيستكليه نوجوانان دوره. فرآيند رشد هويت خود هستند

الگوهـاي  . كنند كه با انتقال طبيعي از دوران كودكي به سمت بزرگسالي سـازگار اسـت  را تجربه مي
يي از بوم دهند كه افراد بخش پويانشان مي) 2005، 1؛ برونفن برنر2002، 8لرنر( 7سيستمهاي رشدي

                                                            
1- Phillips  
2-  Information-oriented style 
3- Normative style 
4- Diffuse-avoidant style 
5- Newman  
6- Brittian 
7- Developmental systems models 
8- Lerner 
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شـناختي، اجتمـاعي،   شـناختي، روان بوم شناسي چندلايه رشد خود هستند كـه شـامل اجـزاء زيسـت    
بنـابراين، بلـوغ   . فرهنگي و تاريخي است كه با روابط متقابل بين فـرد و محـيط در ارتبـاط هسـتند    

ايـد و  نمكنند مسير هويتي آنهـا را تعيـين مـي   زيستي در تعامل با محيطي كه افراد در آن زندگي مي
-توان قائل به وجود يك هويت در فرد بود، بلكه افراد خودهاي متفـاوتي را در خـود رشـد مـي    نمي

  ).2012نقل از بريتيان، (دهند
نيز معتقدند خودپنـداره شـامل سـه بازنمـايي     ) 1388، به نقل از هاشمي، 1996( 2بروئر و گاردنر
خود فردي بـا متمـايز سـاختن خـود از      .خود فردي، خود ارتباطي و خود جمعي: بنيادي از خود است
هايي از خودپنداره است كـه شـخص را از   شود، به عبارتي خود فردي شامل جنبهديگران حاصل مي

خود ارتبـاطي از طريـق   . سازدنظير از صفات و ويژگيها متمايز ميسايرين به عنوان يك مجموعه بي
گيرد كه به فرزند يا روابط دوستي شكل مي -ادغام شدن با افراد مهم در زندگي در غالب روابط والد

خـود  . پـردازد دنبال آن فرد با انگيزه حفظ افراد مهم و روابط با آنها به ارزيابي و تأمل بـر خـود مـي   
سـازد و  هايي از خودپنداره است كه اعضاء يك گروه را از گروه مقابل متمـايز مـي  جمعي شامل جنبه

باشد، بلكـه بـه   لاف خود ارتباطي در قالب روابط شخصي نميروابط فرد با اعضاء گروه مربوطه بر خ
ادعاهاي مربوط بـه وجـود هويـت    . شوداي است كه گويي هويت فرد با هويت گروه تعريف ميگونه

شناسان اجتماعي نظير تاجفل گسترش يافت كه بر اساس آن هويـت داراي دو  اجتماعي توسط روان
اجتماعي، داشتن يك هويـت اجتمـاعي مشـخص بـه      در نظريه هويت. وجه فردي و اجتماعي است

معناي عضويت در يك گروه اجتماعي معين است، در اين حالت شخص همـه چيـز را از ديـد گـروه     
-تاجفل به عنوان نظريه. كنددهد و با افراد آن گروه همانندسازي ميبيند و مورد ارزيابي قرار ميمي

بخشي از خودپنداره شخصي كه از دانش مربـوط  «: كندپرداز هويت اجتماعي آن را چنين تعريف مي
شود و با وابستگيهاي ارزشي و عـاطفي مربـوط   به عضويت در گروه يا گروههاي اجتماعي ناشي مي

) 1386، بـه نقـل از دغاقلـه،    1985(بـراون  ). 1389جوكار و هاشمي، (» به اين عضويت همراه است
ناي عضويت در گروههـاي اجتمـاعي از خـود ارائـه     داند كه افراد بر مبهويت اجتماعي را تعريفي مي

هـاي هويـت   گذارنـد را از جملـه مؤلفـه   دهند و كليه ويژگيهايي كه ميان ما و ديگران تفاوت ميمي
اي و گروهـي از جملـه ايـن    زبان، دين، قوم يا نژاد، شغل، عضويت فرقـه . آورداجتماعي به شمار مي

  .ها هستندمؤلفه
جتماعي و شخصي از مباني ادراك خـود هسـتند، چگـونگي ارتبـاط يـا      با توجه به اينكه هويت ا

. كندتاجفل ارتباط مزبور را به صورت يك پيوستار تعريف مي. شودساختار ارتباطي آنها نيز مطرح مي
 -از نظر او هويت شخصي و اجتماعي در دو سوي يك پيوستار قرار دارند كـه آن را پيوسـتار فـردي   

بنديهاي اجتماعي ترنر نظريه مقوله. اندهاي ديگري از اين نوع نيز ارائه شدهتفسير. نامداجتماعي مي

                                                                                                                                     
1- Bron Fan Berner 
2- Brewer & Gardner  
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اي از تصاوير خود است كه محتواي آنها از ديد ترنر مفهوم خود تركيب يا مجموعه. از آن جمله است
تصاوير مزبور در طول پيوستاري قرار دارند . بر حسب ميزان استقرار يافتگي، غنا و پيچيدگي متفاوتند

كه ويژگيهاي شخصي در يك سو و ويژگيهاي مشتق از تعلقـات گروهـي در سـوي ديگـر آن قـرار      
تنيـدگي  پردازان نيست و نظريات ديگر بـر درهـم  اين ساختار پيوستاري مورد قبول كليه نظريه. دارند

ن كند كـه در آ ساختاري را توصيف مي) 1392، به نقل از محسني، 1991(بروئر . اندآنان تأكيد كرده
هويت شخصي يا فردي در مركز قرار گرفته و تعـداد زيـادي هويـت اجتمـاعي يـا همانندسـازيهاي       

از ديـدگاهي متفـاوت و بـا    ) 1392، به نقـل از محسـني،   1992(دو . اندگروهي آن را در ميان گرفته
هاي شناختي ارتباط هويت شخصي با هويت اجتمـاعي را بـا توجـه بـه ميـزان      تأثيرپذيري از نظريه

لوبيت يك مقوله و معناي آن از نظر فرد تفسير كرده و معتقد است با توجـه بـه ايـن دو موضـوع     مط
توان ارتباط يا تداخل هويت اجتماعي و شخصي را در ادراك كلـي فـرد از خويشـتن توجيـه     بهتر مي

  .كرد
. آيـد، مفهـوم هويـت قـومي اسـت     يكي از مفاهيمي كه از دل نظريه هويت اجتماعي بيرون مي

شناختي با گروهي از مردم با مكان جغرافيايي و ميـراث فرهنگـي   به حس ارتباط روان 1قومي هويت
اي درباره اين مفهوم تاكنون توافـق گسـترده  ). 2000، 2برانچ، تايال و تريپلت(كند مشترك اشاره مي

يكـي از  ) 2005، بـه نقـل از نيـومن،    1990( 3جـين فينـي  . شناسان وجـود نداشـته اسـت   ميان روان
شگامان پژوهش در زمينه هويت قومي در آمريكا معتقد اسـت كـه تعـاريف و ابزارهـاي متفـاوتي      پي

درباره هويت قومي وجود دارد و قوميت از عوامل مختلفي تشكيل شده است كه به تنهايي در مفهوم 
-گرايي كه شامل تعلق گروهي، ارزيابي مثبت و فعاليتهاي قومي است به تصوير كشـيده نمـي  مليت
نيز هويت قومي را به عنوان حس تعلق فرد به يك گروه و بخشي از ادراكـات،  ) 2005(نيومن  .شود

: به نظر وي دو فرآيند در رشد هويت قـومي مؤثرنـد  . احساسات، تفكر و رفتار فرد تعريف كرده است
خود  فرآيندي كه در آن افراد رفتارها، ارزشها، ادراكات و نگرشهاي گروه قومي(پذيري قوميتي جامعه

فرآيندي كه توسط آن افراد با فرهنگ سنتي قـومي خـود آشـنا    (آموزي و فرهنگ) كنندرا كسب مي
  ).دهندشده و هويت خود را شكل مي

تحقيقات زيادي در مورد اثرات ويژگيهاي مختلف روي رشد هويت انجام شده، اما در مورد تأثير 
بيان ) 1992( 4فيني و روزنتال. اندك است يابي تعداد پژوهشهاهاي هويتهويت قومي بر ساير جنبه

افـراد  . كنند كه پژوهشهاي زيادي لازم است تا تأثير قوميت روي هويت آزمـون و بررسـي شـود   مي
كنند، بلكه بايد جوان متعلق به گروههاي قومي نه تنها چالشهايي براي رشد هويت خود را تجربه مي

يت خود بـه عنـوان اعضـاء جامعـه اكثريـت تلفيـق       هويت خود را به عنوان اعضاء گروه اقليت با هو

                                                            
1- Ethnic identity 
2- Branch, Tayal& Triplett 
3- Jean Finney 
4- Finney & Rozental 



  92زمستان , 12شماره, دوره سوم, شناسي اجتماعيهاي روانفصلنامه پژوهش
 

85 

، 1عارفي، قريشي و ايمـان (به عبارت ديگر، آنها بايد بين هويتهاي چندگانه آشتي ايجاد كنند . نمايند
2011.(  

. يابي براي افراد متعلق به گروههاي قومي ممكن است به چند دليل دشوارتر باشدتكليف هويت
اول اينكه اين افراد نيـاز بـه توجـه نمـودن بـه طيـف       . ددي باشدتواند حاصل عوامل متعاين امر مي

وسيعتري از ارزشها و هنجارها را دارند كه هم توسط سنت خانواده و قوميت آنهـا و هـم بـه وسـيله     
براي اين افراد يافتن تعادل بين ايـن نظامهـاي فرهنگـي كـه گـاهي      . جامعه بزرگتر ارائه شده است

از ايـن رو، در  ). 2011، 2كاركتي، فرماني، پوجاگي و ميئوس(ي نيست متعارض با هم هستند كار آسان
جامعه چندفرهنگي ما درك اين موضوع كه چگونه افراد متعلق به گروههاي قـومي مختلـف هويـت    

تـاكنون پژوهشـهاي بسـيار انـدكي در كشـور مـا بـر روي        . دهند بسيار مهم اسـت خود را شكل مي
با توجه به نقش مهـم  . روههاي قومي مختلف انجام شده استيابي افراد متعلق به گسبكهاي هويت

دهي شخصيت و اهداف افراد، پژوهش حاضر درصدد پاسخگويي به ايـن سـؤال   يابي در شكلهويت
يابي و هويت قومي در سه گروه قومي تركمن، كرد و مازني متفاوت اسـت  است كه آيا فرآيند هويت

  يابي آنان رابطه وجود دارد؟هويت و آيا بين هويت قومي دانشجويان با ابعاد
 

  روش پژوهش 
اي و جامعه آماري آن شامل كليه دانشجويان دختر مقطـع كارشناسـي   مقايسه -پژوهش از نوع علي

نفـر و در   50دانشگاه مازندران از سه گروه قومي كرد، تركمن و مازني بود كـه از هـر گـروه قـومي     
درصـد   7/26از ميان كل آزمودنيهـا،  . انتخاب شدندگيري دردسترس نفر با روش نمونه 150مجموع 

درصـد علـوم    3/43درصد هنر و  3/9مهندسي،  -درصد فني 7/20هاي علوم پايه، دانشجويان رشته
  .انساني بودند

 
  ابزار پژوهش

اين مقياس به منظور ارزيابي فرآيند رشد هويت  ):1992(فيني  3مقياس هويت قومي چندگانه -
. يابي اريكسون استمنشأ نظري اين آزمون نظريه هويت. جوانان ساخته شد قومي در نوجوانان و

مقياس هويت قومي چندگانه را مورد تجديدنظر قرار داده و تعداد عبارات آن  1999فيني در سال 
. مقياس كاوش هويت قومي و تعهـد اسـت  عبارت و دو خرده 12اين آزمون داراي . را كاهش داد

 417 انسنجي مقياس هويت قومي چندگانه اين آزمون بـر روي نمونـه  براي بررسي ويژگيهاي رو
-سال كـه ريشـه   5/16آموزان آمريكايي با ميانگين سني از دانش) دختر 235پسر و  182(نفري 

نتـايج ايـن پـژوهش و    . انجام شـد ) آسيايي، سياهپوست و آمريكايي(هاي قومي متفاوتي داشتند 
                                                            
1-  Arefi, Ghoreishi & Eiman 
2- Correctti, Fermani, Pojaghi, &Meeus 
3- Phinney multidimensional ethnic identity scale 



 يابي و هويت قومي در دانشجويان گروههاي قومي تركمن، كرد و مازنيبررسي رابطه سبكهاي هويت 

86 

 

ون از همساني دروني مطلوبي برخوردار است، زيرا ضـريب  پژوهشهاي ديگر نشان داد كه اين آزم
همچنين، رابطه مثبت و معنادار اين آزمـون  . بوده است 80/0آلفاي آن در همه پژوهشها بالاتر از 

با آزمون عزت نفس روزنبرگ نيز نشان دهنده روايي همزمـان مقيـاس هويـت قـومي چندگانـه      
  .به دست آمد 88/0ر برابر با نقل از پايايي اين ابزار در پژوهش حاض( است

 ):1386؛ نقـل از شـكري و همكـاران،   1989(پرسشنامه سبكهاي هويـت برزونسـكي    -
براي انـدازه گيـري فراينـدهاي    ) 1989(پرسشنامه سبك هاي هويت اولين بار توسط برزونسكي

 اجتماعي كه نوجوانان در برخورد با مسائل مربوط بـه هويـت از آن اسـتفاده مـي كننـد     -شناختي
بر اساس ديدگاه برزونسكي نوجوانان سه جهت گيري متفاوت يا سه سبك پردازشي . طراحي شد

اين پرسشنامه سه سبك هويتي شامل اطلاعاتي، هنجاري و . هويتي مختلف را انتخاب مي كنند
در پـژوهش شـكري و   . سوال اسـت  40اجتنابي را مورد ارزيابي قرار مي دهد و شامل /سردر گم

/ لفاي كرونباخ براي سـبك هـاي هويـت اطلاعـاتي، هنجـاري ، سـر در گـم       همكاران ضريب آ
  .به دست آمد 72/0و  65/0، 53/0، 71/0اجتنابي و تعهد هويت به ترتيب 

 
  هاي پژوهشيافته

  .آمده است 1شاخصهاي توصيفي متغيرهاي پژوهش در جدول 
  

  شاخصهاي توصيفي متغيرهاي پژوهش: 1جدول 

  
شـود، از ميـان سـبكهاي هـويتي، سـبك اطلاعـاتي و       مشـاهده مـي   1طور كه در جدول همان
  .هستند) 33/28و  25/37(به ترتيب داراي بيشترين و كمترين ميانگين  اجتنابي/ سردرگم

يابي دانشجويان بر اساس قوميت آنها از آزمون خـي دو اسـتفاده   براي بررسي تفاوت ابعاد هويت
  .آمده است 2شد كه نتايج آن در جدول 

 

  انحراف استاندارد  ميانگين  
  68/0  6/3  هويت قومي
  77/0  75/3  تعهد قومي
  72/0  38/3  كاوش قومي

  22/7  25/37  سبك اطلاعاتي
  72/5  62/30  سبك هنجاري

  94/5  33/28  اجتنابي/ سبك سردرگم
  56/6  54/35  تعهد هويت
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  نتايج آزمون خي دو: 2جدول 

  
 

  
محاسبه شـده   x2مقدار ) 341/8(و مقدار دقيق فيشر ) 758/8(با توجه به مقدار خي دو پيرسون 

باشد و بر اين اساس در ميـان گروههـاي قـومي    معنادار نمي) 201/0(و ) 187/0(در سطح معناداري 
  . يابي تفاوتي وجود نداردمختلف از نظر سبكهاي هويت

يـابي دانشـجويان از ضـريب    همچنين، براي بررسي رابطه بين هويـت قـومي بـا ابعـاد هويـت     
  .تارائه شده اس 3همبستگي پيرسون استفاده شد كه خلاصه نتايج آن در جدول 

  

  يابي و هويت قوميماتريس همبستگي سبكهاي هويت: 3جدول 
 1 2 3 4 5  6  7  

           هويت قومي.1
          **93/0 تعهد قومي.2
         **61/0 **85/0 كاوش قومي.3
        06/0 *17/0 *20/0 سبك اطلاعاتي.4

       **68/0 08/0 06/0 07/0 سبك هنجاري.5

 سبكسردرگم.6

      - 03/0  07/0  04/0  01/0  02/0 اجتنابي

    **- 32/0  62/0 **54/0  11/0  15/0  15/0 تعهد هويت.7
  .معني دار است 05/0در سطح معناداري */ .معني دار است 01/0در سطح معناداري **

  سبك هويت يابي    
  كل تعهد  جتنابيا سردرگم هنجاري اطلاعاتي    

يت
قوم

  

 فراواني مشاهده شده  كرد
 فراواني موردانتظار

24 
8/26 

4 
3/2 

5  
3/5  

17 
6/15 

50  
50  

 فراواني مشاهده شده  مازني
 فراواني موردانتظار

24 
8/26 

2 
3/2 

9  
3/5  

15 
6/15 

50  
50  

  فراواني مشاهده شده  تركمن
  فراواني موردانتظار

33  
4/27  

1  
4/2  

2  
4/5  

15  
9/15  

51  
51  

 كل
 81   درصد

6/53% 
7 
6/4% 

16  
6/10%  

47 
1/31% 151  

  سطح معناداري  درجه آزادي ارزش خي دو 
  187/0  6 758/8 خي دو پيرسون
  201/0  341/8 آزمون دقيق فيشر
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همچنـين،  . ، هويت قومي رابطه مثبت معناداري با سبك اطلاعاتي دارد3بر اساس نتايج جدول 
همبستگي بين هويت . مثبت معناداري با سبك اطلاعاتي دارندتعهد قومي و كاوش قومي نيز رابطه 

  .باشديابي معنادار نميقومي با ديگر سبكهاي هويت
براي بررسي تفاوت ميزان هويت قومي افـراد متعلـق بـه گروههـاي قـومي مختلـف از تحليـل        

  . آمده است 4واريانس يك راهه استفاده شد كه نتايج آن در جدول 
 
 

  راههايج تحليل واريانس يكخلاصه نت: 4جدول 

مجموع     
  مجذورات

درجه 
  آزادي

ميانگين 
  مجذورات

 مقدار

F 
  سطح معناداري

هويت 
  قومي

  بين گروهي
  درون گروهي

  كل

909/0  
59/69  
50/70  

2  
148  
150  

454/0  
470/0  966/0  383/0  

كاوش 
  قومي

  بين گروهي
  درون گروهي

  كل

68/1  
22/78  
91/79  

2  
148  
150  

844/0  
529/0  
  

598/1  
  206/0  

تعهد 
  قومي

  بين گروهي
درون گروهي 

  كل

575/0  
67/90  
24/91  

2  
148  
150  

287/0  
613/0  469/0  626/0  

  
دهد كه ميزان هويت قـومي در سـه گـروه تـركمن، كـرد و مـازني بـا        نشان مي 4نتايج جدول 

. كننـد يكديگر تفاوت معناداري ندارد و اين سه گروه قومي ميزان هويت قومي يكساني را تجربه مي
 .باشدهمچنين، ميزان كاوش قومي و تعهد قومي نيز نشان دهنده تفاوت بين گروهي معنادار نمي

 
  گيري بحث و نتيجه

نتايج . يابي با هويت قومي و قوميت دانشجويان بودهدف اين پژوهش بررسي رابطه سبكهاي هويت
ابطه معنـاداري وجـود دارد،   يابي با هويت قومي رهمبستگي نشان داد كه بين برخي سبكهاي هويت

يافتـه  . بدين صورت كه بين سبك هويت اطلاعاتي با هويت قومي رابطه مثبـت معنـادار وجـود دارد   
يابي و هويت قومي در دانشـويان سـه گـروه    ديگر اين پژوهش عدم وجود تفاوت در سبكهاي هويت

  . قومي بود
فـاوت معنـادار در سـبكهاي    همچنين، نتايج آزمون خي دو جهت بررسي وجود يا عـدم وجـود ت  

در %) 6/53(يابي دانشجويان متعلق به سه گروه قومي نشان داد بيش از نيمـي از دانشـجويان   هويت
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اين نتايج %). 1/31(پس از آن تعهد هويت در مرتبه دوم قرار دارد . سبك هويت اطلاعاتي قرار دارند
همخواني دارد كـه در ايـن   ) 1388( و مكوند حسيني و طبري) 1390(هاي اماني و مجذوبي با يافته

يافته ديگر پژوهش حـاكي از   .پژوهشها نيز بيشتر افراد نمونه در سبك هويت اطلاعاتي قرار داشتند
يـابي  بينـي تفـاوت در سـبكهاي هويـت    توانـد متغيـر معنـاداري بـراي پـيش     آن بود كه قوميت نمي

گروه قومي مشابه يكـديگر اسـت و   يابي دانشجويان اين سه دانشجويان باشد، يعني سبكهاي هويت
جز در يك مطالعه . كننديابي خود را به طور مشابهي طي ميافراد اين گروههاي قومي فرآيند هويت

يابي گروههاي پژوهش ديگري در كشور ما در مورد وضعيت هويت) 2011عارفي، قريشي و ايمان، (
هـاي متناقضـي   ام شـده كـه يافتـه   قومي انجام نشده است، اما چند پژوهش در كشورهاي غربي انج

) 2011(و كـاركتي و همكـاران   ) 1988( 2مـاتر ، اسـتريت )1986( 1اند؛ مثلاً پژوهشهاي آبراهامداشته
يـابي در گروههـاي قـومي مـورد مطالعـه بـوده، امـا در        حاكي از وجود تفاوت معنادار وضعيت هويت

تفاوت معناداري در ) 1989( 4بوراس -و راترمن) 2000(، برانچ و همكاران )1997( 3پژوهشهاي گراو
البتـه تنـاقض در نتـايج، حاصـل تفـاوت در      . بين گروههاي قومي مورد مطالعه وجود نداشـته اسـت  

بـه دليـل وجـود    . گروههاي قومي، نژادي و فرهنگي است و لذا وجود اين تفاوتها امري طبيعي است
همـين امـر   . ها امري دشـوار اسـت  تهتفاوتهاي فرهنگي زياد بين اين كشورها و كشور ما، تعميم ياف

  . سازدضرورت انجام پژوهشهاي بيشتر در اين حوزه را روشن مي
توان تبيين نمـود كـه چـون محـيط دانشـگاه و افـزايش       از سوي ديگر، اين نتايج را اينگونه مي

انجامـد، ممكـن   تحصيلات دانشگاهي به افزايش مشابهت افراد و كمرنگ شدن تفاوتهاي آنان مـي 
-يابي افراد را ميـانجي به عنوان يك متغير تعديل كننده رابطه بين هويت قومي و فرآيند هويتاست 

گري كند، يعني اگرچه مشاركت كنندگان اين پژوهش متعلق به قوميتهاي مختلف هستند، امـا قـرار   
لـذا  . يابي مشابهي در آنها شده اسـت گرفتن در معرض نظام آموزشي مشترك منجر به فرآيند هويت

گروهـي بـراي بررسـي    هاي درونبين گروههاي قومي، مقايسه شود حين انجام مقايسهيشنهاد ميپ
يـابي  يابي در دانشجويان و ساير همتايان غيردانشگاهي آنـان و نيـز وضـعيت هويـت    وضعيت هويت

شود اين پژوهش بر روي پسران و همچنين، توصيه مي. نوجوانان اين گروههاي قومي صورت پذيرد
مند به اين حيطـه بـه تكـرار ايـن     به علاوه،  ساير محققان علاقه. غيردانشگاهي نيز انجام شودافراد 

تـوان  پژوهش در گروههاي قومي مشابه و ساير گروههاي قومي بپردازند تا مشخص شود كه آيا مي
 . يابي آنان دست يافتبه الگوهاي متفاوت در فرآيند هويت

  
  

                                                            
1- Abraham  
2- Streitmatter 
3- Grove  
4- Rotherman-Borus 
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